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Seleccion de la investigacion. Dimensiones e indicadores

2.1 De la formulacion del contexto

VALORACION
INDICADORES Insuficiente | Suficiente Bueno Excelente
(0 punto) (1 punto) | (2 puntos) | (3 puntos)

Clara definicion del problema de estudio.

Originalidad y relevancia del problema de estudio.

Supuestos o0 hipétesis de trabajo y/o objetivos,
formulados con claridad y en correspondencia con el
objeto de estudio.

Marco teérico, estado del arte, discusion
bibliografica, fundamentado con literatura pertinente,




actual y relevante. |

SUBTOTAL

2.2 Del disefio metodoldgico de la investigacion

VALORACION
INDICADORES Insuficiente | Suficiente Bueno Excelente
(0 punto) (1 punto) | (2 puntos) | (3 puntos)
Coherencia entre el problema, los objetivos
planteados y la opcién metodolégica.
Identificacién operacional de variables y/o categorias
de andlisis.
Configuracién de los sujetos y/o de los casos de
estudio (muestra).
Criterios de rigor y/o control(es) de confiabilidad y
validacién de instrumento(s) de recoleccién de datos
Consistencia entre la unidad de estudio, las fuentes,
las técnicas de recoleccion y las técnicas de analisis
de la informacién.
SUBTOTAL
2.3 De los resultados de la investigacion
VALORACION
INDICADORES Insuficiente | Suficiente Bueno Excelente
(O punto) (2 puntos) | (4 puntos) | (6 puntos)
Adecuado procesamiento, analisis e interpretacion
de los hallazgos encontrados.
Presentacién de los hallazgos de forma clara y
sintética.
Conclusiones sustentadas en los hallazgos
encontrados.
Relevancia de la contribucion a la temética
especifica del proyecto y de la disciplina.
Implicancias y apertura a futuras investigaciones.
SUBTOTAL
2.4 De los aspectos formales
VALORACION
INDICADORES Insuficiente | Suficiente Bueno Excelente
(0 punto) (1 punto) | (2 puntos) | (3 puntos)

Titulos y estructuracién de los contenidos.

Uso adecuado del lenguaje técnico y tedrico

Sintaxis y ortografia.

Citas y referencias bibliogréficas.




SUBTOTAL

2.5 Resumen de los puntajes asignados

DIMENSIONES PUNTAJES RANGOS | CONCEPTOS
De la formulacién del contexto de la investigacion. 60-69 Muy Bueno
Del disefio metodoldgico de la investigacion. 51-59 Bueno
De los resultados de la investigacion. 41-50 Regular
De los aspectos formales. 0-40 Insuficiente
TOTAL PUNTAJE

Tabla de conversiéon de puntaje con un 60% de exigencia

=

s. | Nota | Pts. | Nota | Pts. | Mota | Pts. | MNota |
1,0 20 24 40 39 60 6,0
1,1 21 25 41 4,0 61 6,1
1,1 22 26 42 41 62 6,2
1,2 23 27 43 42 63 63
13 24 27 44 43 64 65
14 25 28 45 44 65 6,6
14 26 29 46 45 66 6,7
15 27 30 47 46 67 6,8
16 28 30 48 47 68 69
1,7 29 31 49 48 69 7,0
1,7 30 32 50 49

1,8 3 3,2 51 5,0

19 32 33 52 5.2

19 33 34 53 53

20 34 35 54 54

2,1 33 35 55 55

22 36 36 56 56

2,2 37 37 57 57

23 38 38 58 58

24 39 38 59 59

24 40 39 60 6,0
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2.6 Fundamento de la evaluacién

Sefior(a) evaluador: Resulta indispensable que resuma su opinién global en un comentario concordante
con las fortalezas y debilidades de la investigacion evaluada




FIRMA DEL EVALUADOR

2.6 Situacion final del proceso de evaluacion:

Nota Final

Observaciones:




